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l’anteriorità al decennio dalla costituzione in mora e l’esistenza di un credito della banca al 

momento del pagamento, cioè in sostanza di un saldo in extra fido all’atto dell’accredito solutorio. 

Sono stati costruiti i prospetti che si allegano sub docc. 81, 82, 83 e 84. Essi contengono 

l’evidenza analitica delle rimesse che hanno pagato gli addebiti per interessi sia di conto corrente 

che di anticipo nelle quattro distinte configurazioni già illustrate al punto precedente. 

Di fatto, le quattro configurazioni del punto 8.1 identificano i saldi, nelle ipotesi di tasso 

e coi criteri di riordino delle operazioni già indicati, laddove le rimesse si considerino solutorie 

degli (addebiti per) interessi ricalcolati di conto corrente; le quattro configurazioni del punto qui 

in esame, del tutto identiche alle precedenti quanto ai criteri di costruzione e di elaborazione dei 

saldi e quindi degli interessi, evidenziano gli omologhi risultati che si ottengono nel caso si 

assuma che le rimesse si considerino solutorie, anche, degli (addebiti per) interessi ricalcolati dei 

conti anticipi – oltrechè, ovviamente, di quelli di conto corrente. 

I risultati sono illustrati nella seguente tabella riepilogativa: 

TABELLA B 

Configurazione saldo rideterminato rimesse solutorie credito  S.p.a. 
tasso Ipotesi 1 - riordino A                 491.345,61                               -                    491.345,61  
tasso Ipotesi 2 - riordino A                 544.630,63                               -                    544.630,63  
tasso Ipotesi 1 - riordino B                 494.219,93                    37.399,49                  456.820,44  
tasso Ipotesi 2 - riordino B                 560.243,54                    31.064,22                  529.179,32  

 

* * * * *  

Il sottoscritto consulente ritiene di aver assolto, con la presente relazione, all’incarico 

affidatogli, e rimane a disposizione per qualsiasi chiarimento ed integrazione che il Sig. Giudice 

Istruttore riterrà opportuno. 

Ringrazia e porge ossequi. 

Pistoia, 4 febbraio 2021 

Il C.t.u. 

Dott.  
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